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Francjo, Najstarsza Corko Kosciota,
Czy jestes$ wierna obietnicom twego Chrztu?

Drodzy pielgrzymi,

Odwagi, to juz ostatnia konferencja dzisiejszego dnia!

Do tej pory rozwazali$my te doktryne: Chrystus jest Krdlem i trzeba, aby Jego panowanie byto uznane,
tak na ziemi, jak i w niebie. Ale by¢ moze, drogi pielgrzymie, w swoim sercu mowisz sobie, ze to
nierealne marzenie! ,Francjo, Najstarsza Cérko Kosciota, czy jestes wierna obietnicom twego chrztu?”
— pytat nas papiez Jan Pawet Il w 1980 roku. Od tamtego czasu wydaje sie, ze sprawy idg coraz gorzej:
liczba praktykujgcych katolikdw niemalze spadta do zera; caty $wiat widziat bluznierstwa przeciwko
naszej wierze podczas ceremonii otwarcia igrzysk olimpijskich we Francji, nasz kraj uchwalit wpisanie
do konstytucji prawa do aborcji oraz program legalizacji eutanazji itd. Czy powinnismy wiec opuscié
rece i zamkngac¢ sie w sobie? Nie, to wiasnie z sercem petnym nadziei chcemy pracowad nad budowg
nowej christianitas. Ale najpierw rzeczg podstawowg jest postawié¢ wtasciwg i jasng diagnoze, aby
zrozumied, na jakie choroby cierpi nasze spoteczenstwo, jak mogto dojs¢ do takiej apostazji aby
zrozumied, jak bedzie mozna jg uleczyé: to jest cel tej konferenciji.

Od christianitas do laicyzmu

Spoteczenstwo zyjgce zgodnie z chrzescijanskimi zasadami istniato we Francji od 496 roku do 1790
roku. Nie idealizujac tej rozlegtej epoki (we Francji pojawiat sie wowczas powazny nietad), to jednak
kluczowg rdznicg w poréwnaniu do naszych czasow jest to, ze 6w nietad wynikat z dziatan jednostek,
ale nie byto to usankcjonowane przez samo spoteczenstwo. Dzi$ problem polega na tym, ze btad
znajduje sie w samych zasadach, ktdre otwarcie deklaruje nowoczesne spoteczenstwo. Przeanalizujmy
je przedstawiajac szczegotowo:

e Przede wszystkim doktrynalne przyczyny apostazji, tkwigce w naturalizmie i liberalizmie,

e Nastepnie trzeba powiedziec kilka stéw o jej historycznym zrédle — rewolucji francuskiej i jej
konsekwencjach, ktére wprowadzity te doktryny w zycie i doprowadzity do laicyzmu,

e Na koricu wspomnimy o stabosci katolikéw, o naszej stabosci.
Naturalizm

Naturalizm jest w pewnym sensie btedem pierwotnym, i dlatego papieze tak zdecydowanie go
potepiali. Kardynat Pie definiowat naturalizm jako ,,doktryne, ktéra czyni z Objawienia abstrakcje i
twierdzi, ze same sity rozumu i natury wystarczq, aby doprowadzic¢ cztowieka i spoteczeristwo do
doskonatosci”. Chodzi o zapewnienie cztowiekowi szczescia poprzez odciecie sie od wszystkiego tego,
co wykracza poza rozum czy nature, a zwtaszcza od Boga. W ten sposdb naturalizm jest buntem
przeciwko Bogu: jest powtdrzeniem przez cztowieka grzechu pychy Szatana, przez ktéry chciat on
osiggnac swoje wtasne szczescie bez Boga, niezaleznie od Niego: ,,non serviam” — nie bede stuzyt.
Naturalizm odmawia uznania, ze szczescie cztowieka tkwi w oglgdaniu Boga w wiecznosci, i ze
potrzebujemy Jego taski, aby to osiggnaé. Ponadto odrzuca fakt, ze cztowiek jest zraniony przez grzech
pierworodny i potrzebuje taski nie tylko po to, by osiggna¢ swdj nadprzyrodzony cel, jakim jest niebo,
ale takze by naprawi¢ swojg zraniong nature i zy¢ w petni po ludzku na tej ziemi: taska nie tylko
wywyzsza nature, ale takze jg uzdrawia. Zastosowany w porzadku politycznym naturalizm naucza, ze
spoteczenstwo powinno byc¢ zarzadzane nie liczac sie z religia, tak jakby ona nie istniata, i bez
rozrdzniania miedzy prawdziwa religig a religiami fatszywymi.



Uwaga, widzieliSmy dzi$ rano, ze konieczne jest rozréznienie miedzy tym, co doczesne, a tym, co
duchowe, miedzy porzadkiem natury a porzgdkiem nadprzyrodzonym. Btedem jest nie rozréznianie,
lecz rozdzielenie ich obu i promowanie spoteczenstwa catkowicie zamknietego w sobie, odcietego od
Boga. Pius IX Quanta cura : ,,Naturalisci niszczq catkowicie konieczng spéjnosc, ktora z Bozej woli tgczy
tad naturaziny z tadem nadrzyrodzonym. Odrzucenie Boga nie jest neutralnoscig, ale ktamstwem,
poniewaz z natury jestesmy zalezni od Boga, potrzebujemy Go, bo jesteSmy stworzeni do wiecznej
szczesliwosci.

Liberalizm

Naturalizm, odcinajgc cztowieka od jego celu (Boga), logicznie biorgc ma swego syna, ktérym jest
liberalizm. Liberalizm to odrzucenie wszelkich zasad pochodzacych spoza cztowieka, a szczegdlnie
tych pochodzacych od Boga. ,,Moja wolnos¢ jest mojg jedyng zasady” — méwi liberat.

I méwigc to gteboko sie myli co do tego, czym jest prawdziwa wolnosé. Prawdziwa wolnos$é nie polega
na mozliwosci czynienia zta, kiedy tego chcemy. Doswiadczenie wyraznie to pokazuje: grzech nie czyni
nas wolnymi, wrecz przeciwnie — zniewala nas i czyni niewolnikami. Tak wiec pijak, ktéry sie upija,
wyobraza sobie, ze jest wolny i moze robic, co chce, ale w rzeczywistosci jest zwigzany tanncuchami
uzaleznienia, poniewaz odmawia podgzania za prawami swojego serca.

Przeciwnie, prawo naturalne zapisane w sercach ludzi jest przewodnikiem na drodze do prawdziwego
szczescia, ktdre naprawde nam odpowiada. Tak wiec prawdziwa wolno$¢ to mozliwosé podazania
samodzielnie $ciezka ku naszemu prawdziwemu szczesciu, ktérym jest Bég, a wiec bycie
odpowiedzialnym za swoje czyny. | aby osiggna¢ to prawdziwe szczescie, jest droga pewna, ktérg Bog
nam wskazat przez Swoje prawo: czyni¢ dobro, unika¢ zta. Wolnos¢ jest zatem zdolnoscig cztowieka
do samodzielnego wypetniania prawa Bozego. W tym tkwi jego godnos¢: zdolnos¢ do czynienia
dobra z wiasnej woli.

Rewolucja francuska

Rewolucja Francuska wecielita w zycie te teorie naturalizmu i liberalizmu. Aby sie o tym przekonac,
wystarczy przeczytac Deklaracje Praw Cztowieka i Obywatela z 1789 roku: ,,Zasada wszelkiej
suwerennosci spoczywa zasadniczo w narodzie; zadne ciato, zaden cztowiek nie moze sprawowac
wtadzy, ktdra nie pochodzi wyraznie od niego” (artykut 3). ,,Prawo jest wyrazem woli ogotu” (artykut
6). W ten sposdb rewolucja nie uznaje zadnej wtadzy wyzszej od narodu: jest to odrzucenie Chrystusa
Kréla. W konsekwencji prawo rzagdzace spoteczenstwem (czyli prawo pozytywne) przestato by¢
wyrazem naturalnego prawa wpisanego w nasze serca, ktére samo w sobie jest wyrazem prawa
Bozego : nie, prawo stato sie wyrazem ludzkiej woli i ludzkich pragnien. Jest to prawdziwa
rewolucja, czyli ,,odwrdcenie porzadku”, ktére jest zrédtem chaosu moralnego, jaki obserwujemy w
naszym dzisiejszym spoteczenstwie.

Rewolucja ustanowita sie jako odrzucenie Boga, Chrystusa Krdla i chrzescijaristwa. Aby sie o tym
przekona¢, warto przeczytac dzieta Jeana Ousseta (Pour qu’il régne) i Jeana Madirana (Une civilisation
blessée au cceur).

WSsréd ztego dziedzictwa rewolucji znajdujemy rowniez spuscizne socjalizmu, reprezentowang na
poczatku XIX wieku przez nurt ,,utopijnych” socjalistow (Fourier, Saint-Simon...) oraz anarchistyczne
tezy Proudhona i Bakunina. Jednak na poczatku XX wieku we Francji i za granicg zaczety dominowac¢
teorie Karola Marksa. Doprowadzito to do marksistowskiej infiltracji idei politycznych, mediow i
edukacji, co znaczgco wptyneto na walke z Kosciotem, ktéra trwa do dzis.

Laicyzm a swieckos¢

Dzieckiem Rewolucji Francuskiej i antyklerykalnego socjalizmu jest laicyzm, w ktorym obecnie zyjemy,
i ktorego nie nalezy myli¢ ze $wieckoscig chrzescijanska.

Jak widzieli$my rano, swieckos¢ chrzescijarniska polega na wtasciwym uznaniu spdéjnosci i odrebnosci



porzadku doczesnego: nie nalezy do KosSciota zarzgdzanie paristwami ani narzucanie Ewangelii jako
zasady organizacji panstwa. Ale porzadek doczesny, ktéry zajmuje sie dobrem wspélnym ludzi, musi
byc¢ ,,otwarty” na sfere duchowg, poniewaz obywatele panstwa sg rowniez powotani do bycia
Swietymi... wliczajgc w to Cezara!

Laicyzm, czyli wspétczesna laickosé, przeciwnie, zamienia rozréznienie w separacje, a nawet w
przeciwstawienie: sfera duchowa i ludzie wierzacy sg wypychane ze sfery publicznej. Rewolucja
Francuska gwattownie przesladowata Koscioét i ustanowita nowa religie — religie rozumu. Konkordat
ztagodzit przesladowania, ale atak szybko powrécit: ,,Moim celem jest zorganizowanie ludzkosci bez
Boga” — powiedziat Jules Ferry (polityk fr. przewodniczacy Senatu, mason). To drugie przesladowanie
zakonczyto sie w 1905 roku ustawg o rozdziale KoSciota od panstwa, ktdra obowigzuje do dzis. Tak
definiuje sie te nowg laickos¢: ,neutralnosc religijna, niezaleznos¢ od wszelkich Kosciotow i wyznan”.
Te teze szybko potepili papieze. Swiety Pius X powiedziat: , Ta teza o rozdziale Kosciota od parstwa jest
bardzo wyraznym zaprzeczeniem porzgdku nadprzyrodzonego”. Rowniez Jan XXl wypowiedziat
mocne stowa: ,Najbardziej ponurym aspektem wspotczesnosci jest absurdalne dgzenie do budowy
solidnego i owocnego porzgdku doczesnego bez Boga, jedynego fundamentu, na ktérym moze on
trwac”. Warto takze przytoczyc stowa Jana Pawta Il: ,[Kultura Zachodu dzisiaj] naznaczona jest
dramatycznym pragnieniem realizacji dobra cztowieka bez Boga, najwyzszego Dobra. Ale stworzenie
bez swojego Stworcy zanika... Kultura, ktora odrzuca odniesienie do Boga, traci swojg dusze i
jednoczesnie swojq orientacje, stajqc sie kulturg smierci, jak to poswiadczajq tragiczne wydarzenia XX
wieku oraz nihilistyczne konsekwencje, ktére obecnie obserwujemy w szerokich sferach swiata
zachodniego. Sotzenicyn 13 grudnia 2000 roku mowit o ,,gtebokim kryzysie, ktory nadchodzi. (...) Piec¢
wiekow temu humanizm dat sie uwies¢ kuszqgcemu projektowi: zapozyczyc od chrzescijarnistwa jego
Swietliste idee, jego poczucie dobra, jego wspdtczucie dla ucisnionych i ubogich, jego afirmacje wolnej
woli kazdej istoty ludzkiej, ale jednoczesnie usitujqgc obejsc sie bez Stwércy wszechswiata.”
Chesterton réwniez méwit nam, ze ,wspdfczesny swiat jest peten dawnych chrzescijanskich cnét,
ktore oszalaty”, poniewaz probujg obyc sie bez Boga i nie majg juz zasad ani punktéw odniesienia.
Tak wiec, jak powiedziat Bernanos: ,,Nie da sie absolutnie nic zrozumiec¢ z nowoczesnej cywilizacji, jesli
przede wszystkim nie przyjmiemy, ze jest ona powszechnym spiskiem przeciwko wszelkiej formie zycia
wewnetrznego.” Albowiem milczenie na temat Boga réwna sie Jego zaprzeczeniu. Wezmy tylko jeden
przyktad: edukacja, w ktérej nie méwi sie o Bogu, nie jest ,neutralna” —to edukacja antyreligijna,
edukacja ateistyczna, a zatem edukacja fatszywa.

A katolicy — gdzie w tym wszystkim s3?

Postuchajmy twardych, ale sprawiedliwych stéw papieza sw. Piusa X z okazji beatyfikacji Joanny
d’Arc: ,,Gtéwna sita ztych tkwi w tchdérzostwie i stabosci dobrych, a cata istota panowania szatana
polega na letniosci chrzescijan.” Trzeba to uczciwie przyznaé: jestesmy dzieémi liberalizmu, rewolucji
francuskiej i nowoczesnosci. O ilez tatwiej jest iS¢ z prgdem $wiata, akceptujgc ten rozdziat miedzy
Swiatem a Chrystusem! Musimy wiec zwalcza¢ rewolucyjnego ducha, ktéry nas zakaza. Walczmy od-
waznie z piekielnym tryptykiem: letnios¢ — lek przed opinig ludzkg — postawa liberalna:

e Letnios¢: Im bardziej wzrastamy w mitosci, tym bardziej jestesmy zarliwi. Letnio$¢ nie jest
,rozsadnym” czy umiarkowanym srodkiem — to brak mitosci. Jak mowi Apokalipsa: ,,A ponie-
waz jestes letni, i ani gorqcy, ani zimny, wyrzuce cie z moich ust.”

o Lek przed opinia ludzka to strach przed oceng innych, postawa prowadzgca do konformizmu
i podporzagdkowania sie temu, ,,co ludzie powiedzg”. Pamietajmy o stowach Ewangelii: ,,Kto
sie mnie zaprze przed ludZmi, tego i ja sie zapre przed moim Ojcem, ktdry jest w niebie.” Przy-
jacielu pielgrzymie, miej odwage is¢ pod prad Swiata, by podgzac za Chrystusem!



e Postawa liberalna to przekonanie, ze katolicyzm mozna pogodzi¢ z antychrzescijanskimi za-
sadami rzadzacymi dzisiejszym spoteczeristwem — to prowadzi do rezygnacji z walki o to, aby
Chrystus Krol rzeczywiscie panowat.

Konkluzja

Drodzy pielgrzymi, ten trudny wniosek absolutnie nie powinien nas zniecheca¢, ale pobudzaé do na-
dziei i konkretnego dziatania. Bo jesli to BAg czyni cuda, to zawsze postuguje sie ludzmi i Swietymi, by
wypetniaé swoje dzieto. Opatrznos¢ liczy na nas. Co czyni¢? Temu bedg poswiecone rozwazania w
ciggu najblizszych dwdch dni. Przyjacielu pielgrzymie, bojowniku Chrystusa Kréla, médl sie, ksztat¢,
rozeznawaj i dziataj wytrwale. | zachowaj w sercu te piekng przepowiednie, ktérg sw. Pius X wygtosit
0 naszej ojczyznie: ,,Nardd, ktory zawart przymierze z Bogiem w chrzcielnicy w Reims, nawrdci sie i
powrdci do swego pierwotnego powotania. (...) Grzechy nie pozostang bez kary, ale nie zginie corka
tylu zastug, tylu westchnien i tylu tez. Nadchodzi dzieri — i mamy nadzieje, ze nie jest on daleki — kiedy
Francja, jak Sawet w drodze do Damaszku, zostanie ogarnieta niebiariskim swiattem i ustyszy gftos,
ktory jej powie: 'Moja corko, dlaczego mnie przesladujesz?' A na jej pytanie: 'Kim jestes, Panie?’, gtos
odpowie: 'Jestem Jezus, ktorego ty przesladujesz. Trudno ci wierzgac przeciwko oscieniowi, bo w swo-
jej uporczywosci niszczysz samgq siebie’. A ona, drzgca i zdumiona, powie: 'Panie, co chcesz, abym
uczynita?' A On: 'Wstan, obmyj swoje plamy, ktdre cie oszpecity, obudZ w swoim sercu uspione uczu-
cia i przymierze naszego sojuszu. IdZ, Najstarsza Céro Kosciota, narodzie wybrany, naczynie wybrane,
idz, jak niegdys, nies¢ Moje Imie wszystkim ludom i wszystkim krélom ziemi."

Cytaty

,Francjo, najstarsza Cérko Kosciota, czy jestes wierna obietnicom swojego chrztu? Pozwdlcie mi zapy-
tac¢: Francjo, najstarsza Cérko Kosciota i wychowawczyni ludow, czy jeste$ wierna — dla dobra czto-
wieka — przymierzu z odwieczng Madroscig? Wybaczcie mi to pytanie. Stawiam je, jak czyni to kaptan
podczas chrztu. Stawiam je z troskg o Kosciot, ktdrego jestem pierwszym kaptanem i pierwszym stu-
ga, oraz z mitoéci do cztowieka, ktérego ostateczna wielko$¢ jest w Bogu, Ojcu, Synu i Duchu Swie-
tym.”

Jan Pawet Il, 1 czerwca 1980, fragment homilii wygtoszonej w Le Bourget

,Bezboznym i absurdalnym jest twierdzenie, ze spoteczenstwo powinno by¢ rzadzone tak, jakby reli-
gia nie istniata, lub przynajmniej bez rozrdzniania miedzy prawdziwg religig a religiami fatszywymi.”
— Pius IX, Quanta cura, 1864

,Ta teza o rozdziale Kosciota od Panstwa jest bardzo wyraznym zaprzeczeniem porzadku nadprzyro-
dzonego. Ogranicza bowiem dziatanie panstwa jedynie do dazenia do dobrobytu publicznego w tym
zyciu, ktore jest tylko kolejnym celem spotecznosci politycznych; nie zajmuje sie w zaden sposdb ce-
lem ostatecznym, jak by byt on mu catkowicie obcy, celem ostatecznym, jakim jest wieczne zbawie-
nie, ofiarowane cztowiekowi, gdy to krétkie zycie dobiegnie korica. A przeciez obecny porzadek rze-
czy, ktdry rozwija sie w czasie, jest podporzgdkowany zdobyciu tego najwyzszego i absolutnego dobra
— dlatego wtadza cywilna nie tylko nie powinna stawac temu na przeszkodzie, ale wrecz powinna nam
w tym pomagad.”

Swiety Pius X, encyklika Vehementer, 1906.

»,Za kazdym razem, gdy przez ‘laickos$¢’ rozumie sie uczucie lub intencje sprzeczng lub obojetng wo-
bec Boga i religii, w petni potepiamy takg ‘laickos$¢’ i otwarcie oSwiadczamy, ze nalezy jg odrzucié.”
Pius XI, Maximam gravissimamque, 1924.



,Jesli chodzi o uroszczenie, by uczynic¢ panstwo catkowicie obcym wobec religii i zarzgdzac sprawami
publicznymi, nie liczac sie z Bogiem, tak, jak gdyby nie istniat — jest to zuchwatos¢ bez precedensu,
nawet u pogan. Ci ostatni mieli bowiem tak gteboko wyryte w swoich duszach nie tylko mgliste poje-
cie o bogach, lecz takze koniecznos¢ spoteczng religii, tak ze w ich rozumieniu tatwiej bytoby miastu
utrzymac sie w powietrzu bez oparcia o ziemie niz istnie¢ bez Boga.”

Leon XIIl, encyklika Humani Generis.

,Nie ma watpliwosci, ze powinno istnie¢ 'rozréznienie' miedzy panstwem a Kosciotem, ale nigdy nie
moze by¢ 'rozdziatu' w Scistym tego stowa znaczeniu, poniewaz Kosciot powinien by¢ dla spoteczen-
stwa tym, czym dusza dla ciata. A kiedy dusza i ciato sg rozdzielone, nastepuje $mierc¢!”

— Leon Xlll, encyklika Immortale Dei

,Terminowi ,laicko$¢” nadano ideologiczne znaczenie sprzeczne z tym, jakie miat on pierwotnie [...]
W rzeczywistosci dzis laickos$¢ jest powszechnie rozumiana jako wykluczenie religii z réznych sfer
zycia spotecznego i jej ograniczenie do sfery indywidualnego sumienia [...] U podstaw tej koncepcji
lezy areligijna wizja zycia, mysli i moralnosci, czyli wizja, w ktdrej nie ma miejsca dla Boga, dla Tajem-
nicy wykraczajgcej poza czysty rozum, dla prawa moralnego o wartosci absolutnej, obowigzujgcego
zawsze i w kazdej sytuacji. Dlatego obowigzkiem wszystkich wierzacych, a szczegdlnie wierzgcych w
Chrystusa, jest przyczynianie sie do opracowania takiej koncepcji laickosci, ktora z jednej strony przy-
znanie Bogu i Jego prawu moralnemu, Chrystusowi i Jego KoSciotowi miejsce, ktdre Mu sie nalezy w
zyciu ludzkim, indywidualnym i spotecznym — a z drugiej strony afirmuje i szanuje ,,uzasadniong auto-
nomie rzeczywistosci ziemskich”. [...] W $wietle tych rozwazan wrogos¢ wobec jakiejkolwiek formy
politycznego i kulturowego znaczenia religii, a zwtaszcza obecnosci symboli religijnych w instytucjach
publicznych, nie jest wyrazem laickosci, lecz jej zdegenerowaniem w laicyzm. Podobnie, odmawianie
wspadlnocie chrzescijanskiej i tym, ktdrzy jg reprezentujg w sposéb uprawniony, prawa do wypowia-
dania sie na temat kwestii moralnych, ktére dzi$ poruszajg sumienia wszystkich ludzi — a zwtaszcza
ustawodawcéw i prawnikdw — réwniez nie jest przejawem zdrowe;j laickosci. Nie chodzi bowiem o
nieuprawniong ingerencje Kosciota w dziatalnos¢ legislacyjng, ktdra jest wtasciwa i wytgczna dla pan-
stwa, lecz o afirmacje i obrone wielkich wartosci nadajgcych sens zyciu cztowieka i chronigcych jego
godnosé.”

Przemowienie papieza Benedykta XVI do uczestnikow krajowego kongresu studiéw Unii Wtoskich
Prawnikdw Katolickich, 9 grudnia 2006 r.



